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La Gelmini: «La Consulta promuove la mia riforma»

«Ritocchi sui tagli, ma i giudici hanno conservato Uimpianto del nostro provvedimento»

I 3 Corte Costituzionale pro-
muove conriservalariforma del-
la scuola voluta dal ministro del-
I'Istruzione Mariastella Gelmini.
L'impianto generale ¢ salvo, ma
laConsulta hadichiarato parzial-
menteillegittime le norme suita-
gli previsti a partire dal
2009-2010.<Prendoatto consod-
disfazione delle decisioni della
Corte - commenta la Gelmini - E
stato conservato I'impianto del
riordino del sistema scolastico e
i punti giudicati incostituzionali
sono marginali.

Due i punti bocciati. Primo, la
definizione tramite regolamen-
to ministeriale di criteri, tempi e
modalita per ridimensionare la
rete scolastica; secondo, lattri-
buzione anche allo Stato (e non
soloalle Regioni e agli enti loca-
1)) delle misure necessarie a ri-
durre i disagi causati dalla chiv-

sura 0 accorpamento di scuole
nei piccoli comuni. Due punti
che, secondo la Corte, violano
I'articolo 117 della Costituzione
sullapotesta legislativa dello Sta-
to e delle Regioni. Tutte le altre
contestazioni mosse dalle Regio-
ni, invece, sono state dichiarate
inammissibili, infondate o supe-
rate da nuove norme.

Trentotto pagine dimotivazio-
niconcuiigiudicifissanoiconfi-
ni delle competenze tra Stato e
Regioni in fatto di scuola. Per la
Consulta, infatti, «si tratta di con-
ciliare, daunlato, basilari esigen-
ze diuniformita didisciplina del-
lamateria su tuttoil territorio na-
zionale, e dallaltro, esigenze au-
tonomistiche che, sul pianoloca-
le-territoriale, possono trovare
soddisfazione mediante I'eserci-
zio di scelte programmatiche e
gestionali rilevanti soltanto nel-
I'ambito del territorio di ciascu-
na Regione». Cosi - si legge nei
passaggi chiave della sentenza -
la preordinazione dei criteri per
il dimensionamento dellescuole
ha secondo la Corte una «diretta
e immediata incidenza su situa-
zioni strettamente legate alle va-
rie realta territoriali ed alle con-
nesse esigenze SOCio-economi-

chediciascun territorio, che ben
possonoe devono essere apprez-
zateinsederegionale, conla pre-
cisazione che non possono veni-
re in rilievo aspetti che ridondi-
no sulla qualita dell’offerta for-
mativa e, dunque, sulla didatti-
ca». Ancora, ¢ stata illegittima-

menteattuataunaestensioneal-
lo Stato di una facolta di esclusi-
va pertinenza delle Regioni, me-
diante I'attribuzione allo stesso
diun compito che non gli compe-
te, inquantoquello della chivsu-
raodell’accorpamento degliisti-
tuti scolastici nei piccoli Comuni
costituisce un ambito di sicura
competenza regionale proprio
perché strettamente legato alle
singole realtalocali, il cuiapprez-
zamento ¢ demandato agli orga-
ni regionali».

«Perquantoriguardale due di-
sposizioni di cui € stata afferma-
ta 'incostituzionalita - replica il
ministro-vaprecisato che nessu-
no dei provvedimenti attuativi
delParticolo 64 si fonda su di es-
se». Secondo Gelmini, poi, «sui
criteri, tempi e modalita per ridi-
mensionare la rete scolastica si
eragia procedutoatrovareunac-
cordo nella conferenza Stato-re-
gioni-enti locali. Per questo i
punti giudicati incostituzionali
sono da ritenersi marginali e da
tempo superati».
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